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UNA ESTRATEGIA DONDE URGE EL TIEMPO

EDITORIAL NUMERO 3, ANO 2025

a presencia ininterrumpida de Argentina en la

Antartida desde 1904 constituye una de las pocas
politicas de Estado sostenidas a lo largo del tiempo,
preservada, con avances y retrocesos, de los
vaivenes politicos e institucionales. Su valor en el
escenario internacional es innegable y representa
una historia de proezas y esfuerzos silenciosos de
politicos, diplomaticos, militares, cientificos y héroes
argentinos, muchos andnimos, que, desde lavisiénde
Julio A. Roca, lograron que nuestra bandera flamee
ininterrumpidamente desde el 22 de febrero de
1904.

A mas de ciento veinte afios, debemos preguntarnos
si alcanza con celebrar la historia o si ha llegado el
momento de definir una nueva estrategia que, con
vision renovada, siente las bases de una politica
antartica moderna. El Tratado Antartico nos concede
tiempo, pero sabemos que ese tiempo no es infinito.
Ha llegado la hora de construir lo que aspiramos
ser, con ideas innovadoras y accion sostenida.

Aunque Argentina no sea el actor decisivo en las fu-
turas discusiones, la inaccidn y la falta de politicas
claras nos hacen perder la ventaja histdrica frente
a quienes comprenden que el futuro se construye,
no se espera ni se observa pasivamente. Las cam-
pafas de verano exitosas y la cantidad de bases no
deben adormecernos: nuestra presencia requiere
un replanteo estratégico profundo y sostenido que
valore a la Antartida no solo como fuente de recur-
sos naturales, sino también como un area esencial
para la proyeccidn biocednica argentina y para la
seguridad maritima regional en su dimension mas
amplia y perdurable.

El primer cambio cultural seré dejar de concebir la
Antartida como una simple “campafia” y entenderla
como un espacio permanente de desarrollo y futuro,
tal como imagind el Almirante Brown al navegar
sus aguas. Debemos inspirarnos en figuras como
José Maria Sobral, Jorge Leal, Mario Olezza, Hernan
Pujato, Julian Irizar y Gustavo Argentino Marambio,
pero proyectar hacia adelante.

Roca entendid que pensar el futuro implicaba
fundar ciudades, construir caminos, ferrocarri-
les y presencia militar para afirmar soberania.
Hoy, la Antartida Argentina necesita recursos
para modernizar su infraestructura, desarrollar
bases tecnoldgicas, logistica anual, transporte aéreo
y terrestre de Ultima generacidn, y una politica
cientificainnovadora que incorpore al sector privado
bajo conduccidn estatal.

Urge consolidar el Polo Logistico Antartico y for-
talecer el eje Ushuaia-Base Petrel, como plataforma
de liderazgo operativo y cooperacién internacional.
Este liderazgo reforzara los fundamentos histéricos
de nuestra presencia: la contigtidad geogréfica, la
ocupacion permanente y la labor cientifica sostenida
por més de un siglo.

La Antértida Argentina debe ser concebida como
un activo estratégico, vinculado al Atléntico Sur,
verdadero nervio central de la economia mundial
y punto clave de union entre tres continentes. Su
valor geoestratégico es esencial para el control
de las rutas maritimas y la seguridad de nuestra
Nacion. Es tiempo de adoptar politicas claras,
duraderas y coherentes con esa vision.

Estamos convencidos de que es el tiempo de adop-

tar politicas claras respecto de nuestra Antartida
Argentina.

Marcelo A. Rozas Garay
ex Secretario de Estrategia y Asuntos Militares
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LA ANTARTIDA COMO POLITICA DE ESTADO.
CONTINUIDAD, CAPACIDADES Y PROYECCIO!

MESA EDITORIAL REVISTA FORTIN - ,

a Argentina se define como un pais bicontinental. La formula parece sencilla, “easi un gesto
cartografico: un territorio que se despliega en Sudamérica y otro que se proyecta
hacia el polo sur. Una afirmacién necesaria: la bicontinentalidad implica sostener una

N politica de defensa capaz de garantizar la presencia efectiva en el Atladntico Sur y en .
el continente blanco, frente a un escenario internacional donde la cooperacidn
convive con la competenciay donde la soberania se encuentra,
) al mismo tiempo, congelada y en disputa.
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LA ANTARTIDA COMO POLITICA DE ESTADO

Con la ocupacién permanente de la Isla Laurie y
la instalacion de la base Orcadas, la Argentina
se convirtié en pionera de la presencia antartica.
Este primer acto concreto de soberania, que incluyo
elizadodelabanderaylaemisionde correspondencia
oficial desde la isla marcé el inicio de un reclamo
sostenido por continuidad geografica: la proyeccion
natural de la Patagonia hacia el sur y por mas de
un siglo de actos efectivos de soberania recono-
cidos por el derecho internacional sobre el Sector
Antartico comprendido entre los meridianos 25° y
74°. La entrada en vigor del Tratado Antartico en 1961
suspendid formalmente los reclamos, establecid
la utilizacion pacifica del continente y prohibid
cualquier actividad militar o extractiva, generando
una paradoja estratégica: Argentina mantiene un
derecho robusto, pero la normativa internacional
condiciona su ejercicio pleno, limitandolo a la pre-
sencia cientifica, logistica y diplomatica. El de-
safio, por tanto, no es solo declarar derechos, sino
consolidarlos mediante infraestructura, transporte,
comunicacion y campafias cientificas que proyecten
de manera continua la soberania argentina, trans-
formando la rutina operativa en una demostracion
tangible de autoridad territorial ante la comunidad
internacional.

En ese marco, la clave se desplaza hacia la defensa
y la logistica: abastecer las bases, desplegar cam-
pafias anuales, producir cartografia oficial, instalar
faros y ejercer la toponimia. Cada tarea expresa la
voluntad de habitar el territorio y de inscribir el nom-
bre argentino en un espacio donde otros Estados
también reclaman derechos. La defensa, aqui esté
intimamente ligada a la capacidad para sostener de
manera continua y visible una presencia legitima.
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Su valor estratégico aumenta por la creciente atenciéon de potencias extrahemisféricas, que proyectan
investigacion, logistica y vigilancia, consolidando una competencia silenciosa por influencia regional.
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Fotografia: Juan C. Benavente

El Atlantico Sur funciona como un tablero donde
se cruzan todas estas dimensiones. Es ruta de
comunicacion interocednica, reserva de recursos
estratégicos y frontera de contacto con la Antartida.
Suvalorestratégicoaumentaporlacrecienteatencion
de potencias extrahemisféricas, que proyectan
investigacion, logistica y vigilancia, consolidando
una competencia silenciosa por influencia regional.
La posicidn de las islas Malvinas introduce una ten-
sidn constante: desde alli el Reino Unido proyecta
su influencia hacia el continente blanco, reforzando
infraestructuras y consolidando un rol que Argentina
no puede ignorar. ;Cémo pensar la defensa nacional
sin incluir este entramado? ;Qué significa hablar de
soberania en un espacio donde conviven reclamos
superpuestos, presencia militar britanica, intereses
de potencias extrahemisféricas y un marco juridico
internacional que congela las diferencias, pero
no las elimina?

Nuestro futuro en la Antartida depende, en gran
medida, de la capacidad de consolidar un polo
logistico en el extremo austral. Ushuaia aparece
como plataforma natural de proyeccion, mientras
que la base Petrel concentra expectativas de con-
vertirse en centro neuralgico para el abastecimien-
to antartico. No se trata solo de resolver cuestiones
operativas, sino de definir si la Argentina asumira
el rol de puerta regional hacia la Antartida o dejara
que otros ocupen ese lugar. El tiempo es un factor
decisivo: mientras se discute la ampliacion de
infraestructuras propias, Malvinas se posiciona para
ofrecer servicios logisticos a programas cientificos
internacionales. La defensa, en este punto, se
vincula directamente con la economia y la politica
exterior: quien controla la logistica controla también
la narrativa y la capacidad de influencia.

La articulacion de los sistemas de trans-
porte, comunicaciones y abastecimiento
configura un poder blando que complementa
la defensa clasica, asegurando presencia
estratégica sin confrontacion directa.

Revista FORTIN\



LA ANTARTIDA COMO POLITICA DE ESTADO

El Tratado Antartico constituye un logro indiscutible
en términos de paz y cooperacion: sin él, la regidn
estaria expuesta a conflictos abiertos. Al mismo
tiempo, consolida una tension central: los recursos
permanecen vedados por normativa internacional,
aungue todos reconocen su valor estratégico. El
continente blanco concentra reservas de agua
dulce, minerales criticos y una biodiversidad marina
de enorme importancia. La futura competencia por
estos recursos requerird que Argentina consolide
capacidad cientifica y logistica, integrando defensa,
diplomacia y sostenibilidad ambiental como ele-
mentos de una estrategia coherente de proyeccion
austral. A medida que las presiones globales sobre
estos recursos se intensifiquen, la Argentina debera
posicionarse en un escenario donde la proteccién
ambiental convive con los intereses econdmicos
de las grandes potencias, equilibrando soberania,
presencia y estrategia.

Enestaencrucijada, la defensa nacional no puede re-
ducirse al despliegue de tropas o armamento, como
propondria una concepcion militar clasica. En el
contexto antartico, se traduce en la capacidad de
sostener presencia a través de la ciencia, la logistica,
la cartografia y la diplomacia. Las cartas nauticas
elaboradas por organismos oficiales no son meras
herramientas técnicas, sino actos soberanos reco-
nocidos internacionalmente; la toponimia permite
nombrar vy, con ello, afirmar esa presencia; y los
faros instalados en costas australes o en la propia
Antértida garantizan seguridad a la navegacion al
tiempo que simbolizan jurisdiccion. Cada accidn de
este tipo contribuye a mantener vigente el reclamo
argentino, aun cuando la explotacion de recursos
siga vedada.
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La bicontinentalidad entonces es una politica de
Estado que exige continuidad y demanda un sis-
tema de defensa preparado para enfrentar los de-
safios que propone. La pregunta es si la Argentina
estd dispuesta a asumirlo en toda su dimension.
iAlcanza con mantener las campafas anuales vy
asegurar el abastecimiento de las bases, o es
necesario un salto cualitativo que posicione al pais
como actor central en la region? ;Como combinar
el compromiso con el uso pacifico y cooperativo
del continente con la obligacion de defender
intereses nacionales legitimos? La decision
estratégica requiere integracion de logistica, infra-
estructura, ciencia y diplomacia, asegurando que
cada accion concreta refuerce la presencia argentina
frente a actores externos y futuros desafios.

La proyeccion austral constituye un
eje integrador de soberania, logistica
y politica exterior, donde cada
decision operativa tiene implicancias
estratégicas de largo plazo.
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La defensa, en este sentido, debe ser entendida
como politica de Estado: una préactica que combina
el pasado pionero, el presente de presencia efectiva
y el futuro de disputas latentes. La Antartida inter-
pela a la Argentina en su capacidad de anticipar y
proyectar. No basta con proclamar la bicontinen-
talidad: es necesario convertirla en accidn cotidiana,
en logistica sostenida, en investigacion cientifica de
excelencia, en diplomacia activa y en produccion
: cultural que instale la cuestion austral en la con-
e Rl ciencia nacional. La defensa, en este escenario, no
“s“,,.,lv';,,.,.,f‘}’:m“ / | consiste en prepararse para una guerra improba-
RS P Rzl / ble, sino en afirmar la presencia argentina en un
"'k\%:r‘:,‘i:;::',"s'::f:::.,‘mw}émE : P espacio donde el futuro se dirime en silencio y con
[ ansiedades evidentes. Alli, en el continente blanco,

la Argentina define si serd un actor periférico o un

pais capaz de proyectarse mas alléd de sus fron-

teras inmediatas. El fortalecimiento de la presencia

iversario de fa primesa)
erestre argentin

hs. Sale Ia expedicion ol
lo Sur bajo el comando del
| JORGE EDGARD LEAL

3 al 7de NOVIEMBRE
iban & la Basa Ci
dada el 2 de abri

&=

o)

30 de NOVIEMBRE
© alas 4 de la madrugagfa

Qﬁlimmquf
..\’.\....../..........\.. R T e (il i

1814
|

logistica, cientifica y cultural permitiréd consolidar
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En este punto conviene recordar que la defensa de la Antartida no puede separarse
de ladel Atlantico Sur en su conjunto. La proyeccion austral forma parte de un mismo
entramado geopolitico donde se entrelazan Malvinas, el control de los pasos
interoceanicos, la proteccion de las areas marinas protegidas y la delimitacion
de la plataforma continental. Pensar la Antéartida en soledad es un error: su valor
estratégico reside precisamente en su articulacion con el resto del territorio y con
las rutas maritimas globales. La proyeccion austral constituye un eje integrador
de soberania, logistica y politica exterior, donde cada decision operativa tiene
implicancias estratégicas de largo plazo.
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PENSANDO EL 2048. UNA DOCTRINA
GEOESTRATEGICA AEROESPACIAL ANTARTICA.

PABLO ANDRES FARIAS DIRECTOR DEL CENTRO DE INVESTIGACION EN INTELIGENCIA ESTRATEGICA DE LA UNDEF Y DOCENTE DE LA FACULTAD MILITAR CONJUNTA

(Qué pensamiento estratégico permitira a la Argentina bicontinental convertir su
posicion geografica en conocimiento y su conocimiento en poder real, articulando
Antartida, Aeroespacio y soberania funcional en una sola estrategia nacional?

La Antartida emerge en el siglo XXI como un es-
pacio clave para la reconfiguracion del equilibrio
geopolitico global, convirtiéndose en un pivot geo-
estratégico cuya relevancia trasciende los limites
tradicionales de la investigacion cientifica. La con-
fluencia de intereses ambientales, econdmicos,
tecnoldgicosy de seguridad transforma al continente
blanco en un laboratorio geopolitico, donde se antici-
pan las dindmicas del futuro orden internacional.

Revista FORTIN\

Por ello, lacomprension de la Antartida como espacio
geoestratégico requiere el anélisis y la reinterpre-
tacion tanto las teorias geopoliticas clasicas, como
las perspectivas contemporéaneas de los nuevos
dominios de poder: el aire, el espacio y lainformacion.

Ello a partir de una aproximacion teérico-reflexiva,
sobre el marco conceptual aplicable al disefio doc-
trinal del poder aeroespacial nacional en el area de
interés, que ameritara la profundizacién de un desa-
rrollo normativo-prescriptivo, marco epistemoldgico
y desarrollo semantico de detalle que contribuyan a
establecer el alcance y contenido de una propuesta
tedrica general.
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PENSANDO EL 2048

En un entorno donde la incertidumbre es la norma
y el poder se redefine en multiples dominios inter-
conectados-tierra,mar,aire, espacioyciberespacio-,
la Argentina deberia consolidar un pensamiento
estratégico autdnomo-cooperativo que vincule sus
intereses nacionales permanentes con la planifi-
cacion de defensa como instrumento de soberania
funcional y desarrollo nacional.

La Antéartida y el espacio ya no deben concebirse
como periferias, sino como centros de gravitacion
cognitiva, politica y tecnoldgica. Pensar el poder
desde el Sur implica superar el paradigma de la
dependencia y construir una mirada auténoma vy
propositiva. El desafio no es ocupar, sino proyectar;
no conquistar, sino comprender; no reclamar, sino
actuar con legitimidad y vision estratégica.

En esta direccidn, una Doctrina Geoestratégica
Aeroespacial Antartica (DGAA) propone una arqui-
tectura conceptual y operativa que transforme la
posicion geografica en ventaja estratégicay el cono-
cimiento en soberania efectiva.

Un abordaje aplicable a la Antartida en este entorno
estratégico, concebido como laboratorio de poder
hibrido, se basa en un modelo de competencia fun-
cional mas que territorial. Su objetivo es dominar el

F\10

continuum aeroespacial con fines de conocimiento,
presencia y cooperacion; integrando la observacion
satelital, la movilidad aérea y la gestion del espacio
ultraterrestre como instrumentos de soberania
cientifica y tecnoldgica. Este enfoque define un eje
estratégico vertical que permite proyectar presen-
cia, informacion y poder.

La transicion epistemoldgica -del poder territorial
al poder cognitivo- entre la geopolitica cldsica eu-
ropeay el pensamiento estratégico latinoamericano
marca un punto de inflexion en la construccién del
conocimiento geopolitico argentino.

Mientras los clasicos -Mackinder, Spykman vy
Douhet- formularon sus teorias desde la ldgica
del poder imperial y la competencia territorial, el
pensamiento estratégico del Sur -representado por
Prebisch, Jaguaribe, Guglialmelli y Escudé- emerge
como una respuesta situada, orientada a la au-
tonomia, la cooperacion y el desarrollo enddgeno
como instrumentos de emancipacion nacional.

Una DGAA no reproduce modelos externos: los re-
interpreta desde una epistemologia periférica activa
que entiende la soberania no como una instancia de
control, sino como de emancipacion cognitiva.

Revista FORTIN\
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En esta linea, la ciencia aplicada —aeroespacial y
antartica— deja de ser un recurso técnico para con-
vertirse en un vector de poder estratégico cognitivo:
un instrumento de proyeccidn nacional que trans-
forma el conocimiento sobre el territorio, el climay
el espacio en capacidad real de influencia geopoliti-
cay soberania funcional.

Asi, la Antartida se erige como el Heartland ambi-
ental del siglo XXI: un nlcleo planetario de esta-
bilidad climética y de poder cientifico, desde el cual
los Estados que observan, preservan y coope-
ran proyectan su influencia legitima sobre el orden
global.

Asi como Mackinder concebia a Eurasia como el nd-
cleo del poder terrestre, la Antartida puede enten-
derse, en el siglo XXI, como el “Heartland climatico
y ambiental” del planeta: un espacio cuya compren-
sién, dominio logistico y capacidad de proyeccién
determinarédn la influencia de los Estados en el
equilibrio global entre desarrollo y sostenibilidad.

En este sentido, el control no se ejerce por la ocu-
pacion fisica, sino por la hegemonia cientifica, tec-
noldgica y operativa; es decir, por la capacidad de
generar conocimiento, infraestructura y presencia
efectiva en un territorio cuya relevancia trasciende
lo geografico para convertirse en eje de gobernanza
planetaria.

F\11
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Pensar la Antartida desde la perspectiva
de Mackinder implica reconocer que el
poder del futuro no se medira Unicamente
la extension fisica de territorios ocupados
y controlados, sino también por aquellos
territorios comprendidos, observados
y preservados.

La soberania funcional redefine la accidn del Estado
como vector estratégico de una nueva forma de
poder complementario y legitimo. No depende de
la ocupacidn fisica, sino de la capacidad de actuar
de manera auténoma en los dominios donde se
configura el poder contemporéneo. Esta soberania
del hacer transforma la accidn sostenida en legi-
timidad y el conocimiento en influencia geopolitica.

En la Antartida, las bases Marambio, Petrel,
Belgrano II, Carlini y Orcadas no constituyen
simples enclaves logisticos: son nodos de una
red cognitiva nacional, que integran observacion
satelital, movilidad aérea y soberania tecnoldgica.

A través de ellas, la Argentina proyecta, en forma
embrionaria pero creciente, un continuum Tierra
Antartida Aeroespacio que convierte la geografia en
estrategiay la estrategia en soberania funcional que
complementa y fortalece una proyectada soberania
territorial, una funcionalidad y accidn continua como
fundamento de una legitimidad futura.



PENSANDO EL 2048

Més de medio siglo después de su creacidn, la Base
Marambio -actualmente bajo la drbita del Comando
Conjunto Antéartico- continGa siendo el principal
nodo logistico de la Antartida argentina y un ver-
dadero laboratorio geoestratégico, donde convergen
los principios de defensa, diplomacia y ciencia. Se
trata de un punto de apoyo esencial para la proye-
ccion antartica; un enclave que materializa la con-
tinuidad del pensamiento geopolitico argentino.

Marambio simbolizd el ingreso de la Argentina en
la era aeroespacial antértica: la construccion de la
primera pista operativa permanente del continente
no tuvo como objetivo la ocupacion, sino la conec-
tividad estratégica. Fue la union del cielo con la
ciencia, de la patria con su proyeccion austral y del
presente con el porvenir.

Las distintas bases antarticas y capacidades
operacionales-logisticas desplegadas materializan
esta arquitectura de soberania funcional:
Marambio, como vector conectividad y proyeccion
profunda; Petrel, como futuro nodo logistico inte-
gral; Belgrano, como simbolo del limite a proyectar,
Carlini, como fortalecimiento de la capacidad cien-
tifica, y Orcadas, como continuidad de un anclaje
histérico, entre otras. Cada una representa un nodo
del continuum Tierra-Aire-Espacio, donde el poder
se ejerce a través de la capacidad de operar, inves-
tigar y asistir.

En ese sentido, la conquista de los llamados “Hielos
Azules” representa la madurez estratégica y opera-
cional argentina: la transicion de una presencia
periférica a una proyeccion activa profunda.
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Estas plataformas naturales, superficies de hielo
compacto aptas para operaciones aéreas, simboli-
zan no solo el fin del aislamiento logistico antar-
tico, sino también la consolidacidon de una nueva
arquitectura de poder y proyeccion soberana; re-
presentan la capacidad de transformar condiciones
extremas en oportunidades de conocimiento, pre-
sencia y cooperacion.

El aprovechamiento de estos activos estratégicos
escasos posiciona a la Argentina como lider legi-
timo y cooperativo del hemisferio sur, al integrar la
ciencia, la logistica y la tecnologia; un sistema de
articulacion de servicios que une el continente, el
polo y los espacios orbitales de interés.

El desarrollo y la disponibilidad de posiciones rela-
tivas favorables equivalen a la consolidacion de una
soberania funcional que gestiona la interfaz entre
la geografia y este dominio operacional, el transito
de una geografia estatica a un espacio dindmico del
poder; donde la informacidn, la movilidad y la conec-
tividad reemplazan a la ocupacion como fuentes de
influencia y autoridad soberana.

Una legitimidad y liderazgo, donde la soberania fun-
cional se ejerce mediante la prestacion de servicios,
la asistencia regional y la provisidn de capacidades
logisticas y tecnoldgicas al sistema internacional
antartico.

Inspirada en Douhet, Gray y Dolman, la Geoestrate-
gia Aeroespacial Antartica concibe el continuum
Tierra Antartida Espacio como espacio de dominio
unificado de proyeccién soberana.

La Antartida deja de ser un punto remoto para con-
vertirse en el vértice de un tridngulo estratégico
-Patagonia, Atlantico Sur y Orbita Polar- que articu-
la ciencia, defensa y diplomacia tecnoldgica.

Gray concibid la estrategia moderna como inte-
gracién multidominio; Dolman trasladé la geopoliti-
ca a la orbita terrestre. Desde la Argentina, esta
vision se reinterpreta: liderar desde la cooperacion
y dominar desde el conocimiento.

En este esquema, la integracién sudamericana,
con Chile y Brasil, y la cooperacion transversal con
Sudéfrica, entre otros, conformarian un tridngulo de
proyeccion que reforzaria la conectividad logistica,
cientifica y diplomatica sur-sur.




PENSANDO EL 2048
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Este entramado regional consolidaria un
liderazgo cooperativo, donde la soberania
se ejerce a través de la construccion de
un conocimiento compartido e
innovacion tecnologica.

La autonomia cognitiva argentina constituye el
corazon de esta doctrina. Es la expresion mas alta
de soberania en el siglo XXI: la capacidad del Estado
y su comunidad cientifica de pensar con instrumen-
tos propios, definir agendas estratégicas naciona-
les y producir conocimiento sin dependencia episte-
moldgica ni tecnoldgica.

Esta autonomia no es solo un valor intelectual, sino
un recurso de poder. Implica dominar los lenguajes
de la ciencia y la tecnologia para convertirlos en
herramientas de decision soberana. En ese sentido,
la autonomia cognitiva es la continuidad del prin-
cipio de independencia politica por otros medios: el
conocimiento como instrumento de emancipacion y
el pensamiento como politica de Estado.

Solo un pais que piensa con sus propios marcos
puede actuar con soberania real; y solo aquel que
produce su conocimiento puede proyectar su poder
sin tutelas. La Doctrina Geoestratégica Aeroespacial
Antértica se inscribe, asi, en la tradicion del pens-
amiento estratégico del Sur —de Prebisch a Gug-
lialmelli—, que concibe la autonomia como una
forma de poder estructural, cooperativo y emanci-
pador.
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La Doctrina Geoestratégica Aeroespacial Antartica no es Unicamente una politica
de proyeccidn, sino una declaracion de independencia cognitiva y estratégica: la
afirmacion de que la Argentina posee el poder de nombrar, comprender y trans-
formar el espacio desde su propio Sur.

Es, al mismo tiempo, un marco de pensamiento y una praxis de soberania, donde el
conocimiento se convierte en poder y la accidn cientifica en legitimidad geopolitica.

En el horizonte de 2048, cuando se reevalle el régimen del Tratado Antartico, la
Argentina deberd afirmarse como referente cognitivo y logistico del hemisferio sur,
con una presencia legitima, estable y cooperativa que combine soberania cientifi-
ca, autonomia tecnoldgica y diplomacia de servicios. Solo asi podra transformar su
condicién bicontinental en ventaja estratégica global.

Una aproximacion estratégica anticipativa implica construir hoy las condiciones
del mafana: desarrollar tecnologias duales -civil y militar-, integrar de manera
sinérgica las capacidades estatales -cientificas y productivas- garantizando la
continuidad institucional en torno a un propdsito nacional sostenido.

Esta perspectiva transforma la planificacién en una herramienta de consolidacion
tecnoldgica, cohesion interinstitucional y liderazgo operativo frente a un orden
internacional en redefinicion.

Repensar la estrategia argentina desde el Sur es
un acto de afirmacion intelectual y politica: una
decision de pensar el poder desde nuestra propia
geografia y de proyectarlo desde el conocimiento.

En este marco, la soberania se entiende como cono-
cimiento en accién: una practica de inteligencia
estratégica que vincula la ciencia con la decision y
la planificacién con la autonomia.

La Doctrina Geoestratégica Aeroespacial Antértica
no es solo una formulacidén tedrica, sino un horizonte
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de accidn que une conocimiento, poder y legitimidad;
una sintesis de pensamiento y practica que convierte
a la Argentina en sujeto de su propio destino geo-
politico.

Su fortaleza reside en su coherencia epistemold-
gica, al integrar geografia, ciencia y soberania como
dimensiones complementarias de un mismo poder
nacional, y en su proyeccién ética, que propone
ejercer poder sin dominacién, liderar sin imponer y
cooperar sin subordinarse.
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En los hielos y en el espacio se define la capacidad
de la Argentina para gobernar su propio destino y
participar activamente en la gobernanza planetaria
desde el conocimiento, la cooperacion y la ciencia.

El gran desafio del siglo XXI no es preservar la so-
berania del presente, sino proyectar la del porvenir:
una soberania funcional, cooperativa y cognitiva,
donde la geografia se transforma en vision, la visién
en estrategia y la estrategia en destino.

En el marco de una estrategia nacional de largo
plazo, el dominio aeroespacial se presenta como
la opcidn mas coherente, eficaz y decisiva para los
intereses estratégicos de la Republica Argentina,
porque permite trascender las limitaciones hori-
zontales del poder territorial y proyectar soberania
en una dimension horizontal y vertical -integral y
continua-.

Desde una perspectiva epistemoldgicay doctrinaria,
la Geoestrategia Aeroespacial Antartica (DGAA)
sintetiza los fundamentos clasicos de la geopolitica
-el control del nucleo (Mackinder) y de los bordes
(Spykman)- con las concepciones contemporaneas
del poder multidominio (Gray, Dolman), configuran-
do un espacio de accidon unificada entre la Tierra, la
Antartida y el Aeroespacio.

Entérminos politicos, el dominio aeroespacial repre-
senta el trénsito de la geografia a la cognicidn, de la
frontera fisica a la frontera del conocimiento, posi-
cionando a la Argentina como potencia del hemis-
ferio sur capaz de ejercer un liderazgo auténomo y
cooperativo.

Por otro lado, estratégicamente, ofrece el desarrollo
de capacidades soberanas de vigilancia, movilidad y
comunicacion a los espacios de interés asegurando
continuidad de presencia, independencia tecnoldgica
y legitimidad.

En el campo operacional articula la ciencia, la defen-
sa e industria bajo un modelo dual -civil y militar-
que multiplica la eficiencia estatal y potencia la
proyeccion nacional. Asi, la DGAA se afirma no solo
como doctrina de poder, sino como una estrategia de
supervivencia inteligente y sostenibilidad soberana,
que convierte la geografia en ventaja cognitiva, la
ciencia en instrumento de autonomia y el espacio
en el escenario donde se define la legitimidad
argentina del siglo XXI.

En definitiva, el pais que domine su eje Tierra
Antartida Espacio no solo gobernard su territorio,
sino también su futuro: pensarlo, planificarlo y
proyectarlo desde esa dimensidn analitica conforma
el camino para ejercer una soberania real, madura
y perdurable.

El poder aeroespacial -entendido como la capacidad
de un Estado de operar en el aire, el espacio cercano
y el espacio exterior- podré sintetizarse, a partir de
una reinterpretacién contemporanea del Heartland
cldsico, en la siguiente premisa:

“Quien domine el espacio aéreo y
orbital que cubre el planeta controlara
los Heartland emergentes, la esfera
informacional y la logistica asociada.”
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ARGENTINA Y LA ANTARTIDA.

INTERESES NACIONALES, POLITICA CIENTIFICA Y
PROTECCION AMBIENTAL COMO EXPRESION DE
REALISMO POLITICO

MARIANO AGUAS. POLITOLOGO. DOCENTE UNIVERSIDAD DE PALERMO / UNIVERSIDAD NACIONAL DE LA MATANZA. DIRECTOR DE AGENDA ANTARTICA

Fotografia: Mariano Aguas

a relacion entre Argentina y la Antartida es una

de las historias mas persistentes y silenciosas de
nuestra politica exterior. Desde hace mas de un siglo,
el pais sostiene una presencia activa en el continente
blanco, un compromiso que habla tanto de geografia
como de conviccion, y en el que la ciencia y la
proteccion ambiental funcionan como instrumentos

centrales de un realismo politico que no suele decir
su nombre, pero que ordena cada movimiento.
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La proximidad geogréfica, con Tierra
del Fuego como umbral natural hacia el
sur remoto, ha sido histdricamente una
ventaja logistica y simbdlica. La Base
Orcadas, habitada de manera inin-
terrumpida desde 1904, es un recorda-
torio de como la Argentina construyd
legitimidad en la region mucho antes
de que existiera un sistema formal de
gobernanza antartica. A ello se suma
un hecho ineludible: nuestro pais es
miembro consultivo original del Tratado
Antértico de 1959 y participe desde el
inicio de un sistema que definié a la
Antértida y sus mares circundantes
como patrimonio comun de la huma-
nidad. Ese acuerdo, que congeld los
reclamos territoriales sin reconocer
soberanias, dejé en claro que los paises
reclamantes, incluida la Argentina,
tienen intereses legitimos, aunque sin
derechos soberanos reconocidos por la
comunidad internacional. Pero también
establecid que la presencia efectiva,

sostenida y cientifica es la verdadera
medida de influencia en el continente.
En esa ldgica, la Antéartida aparece
como un espacio geopolitico donde
ciencia, recursos naturales, rutas mari-
timas y diplomacia se entrelazan.
Es un escenario donde se anticipan
debates globales sobre explotacion,
sustentabilidad y control del Atlantico
Sur. Por eso la Argentina ha buscado
mantener una voz activa en el Sistema
del Tratado Antértico, un entramado
institucional peculiar, auténomo y ajeno
a los equilibrios de poder de la ONU.
Alli no existe derecho a veto, y cada
decision requiere unanimidad. El siste-
ma incluye acuerdos complementarios,
como el Protocolo de Madrid sobre
medio ambiente, y una Secretaria per-
manente radicada en Buenos Aires, una
presencia que refuerza tanto el vinculo
regional como la posicién del pais
dentro del régimen antartico.
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La diplomacia cientifica es otro de los pilares de este entramado. En la Antartida,
hacer ciencia no es solamente producir conocimiento: es ejercer poder.

La Argentina lo entendié desde temprano. La glaciologia, la biologia marina, la
meteorologia o las investigaciones sobre cambio climético no son solo disciplinas:
son canales diplométicos.

La ciencia antartica opera como un idioma compartido incluso entre
paises con tensiones politicas, y habilita acuerdos, cooperacion y
presencia en espacios donde la palabra “soberania” esta congelada
por el derecho internacional, pero donde la legitimidad se construye
dia a dia.

La propia nocidn de diplomacia cientifica condensa este vinculo entre conocimiento
y politica exterior. La ciencia que informa decisiones diplométicas, la diplomacia
que habilita investigacién y la cooperacion cientifica que tiende puentes mas
alléd de las diferencias: en los tres planos, Argentina ha logrado consolidar una
posicion destacada en el sistema antartico. Esa insercién es posible por la
continuidad institucional del Instituto Antartico Argentino, la Direccion Nacional del
Antartico y el Comando Conjunto Antartico, que sostienen un entramado de bases
permanentes, Marambio, Carlini, Belgrano Il, y una red de investigadores, técnicos
y militares que hacen operativa la politica antartica. Y también por la vinculacién
con universidades y centros de investigacién del pais, que forman nuevas
generaciones de especialistas y fortalecen lo que podriamos llamar soberania
cognitiva: la capacidad de producir conocimiento propio sobre el territorio que se
habita y se estudia.

El compromiso ambiental completa este tridngulo
estratégico y expresa, quizd mejor que ningun otro
componente, la madurez del enfoque argentino
en el continente blanco. La ratificacion del Protocolo
de Madrid —que prohibe toda explotacién minera
y fija estrictos principios de conservacion— fue mas
gue un gesto diplomaético: fue una declaracién de
intenciones sobre el tipo de actor que la Argentina
aspira a ser en la gobernanza antértica. A ello se
suma su participacién, desde 1982, en la Comisién
para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos, un foro clave donde se discuten
los equilibrios ecoldgicos de una de las regiones
mas fragiles del planeta.

Pero la politica ambiental no se sostiene solo en
tratados. Requiere acciones concretas, muchas
veces costosas y logisticamente complejas. El
monitoreo de ecosistemas, el control de especies
invasoras y la rigurosa gestion de residuos forman
parte de cada campafia antartica, y suelen recaer en
las Fuerzas Armadas, que cumplen un rol silencioso
pero indispensable. Estas practicas muestran que
proteger el continente blanco no es un eslogan:
es un esfuerzo sostenido que demanda recursos,
continuidad y decisidn politica.
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La dimension simbdlica también ocupa un lugar
central en esta arquitectura. Museos, escuelas y
organizaciones no gubernamentales contribuyen
a instalar la Antartida como parte del imaginario
nacional, un horizonte compartido que trasciende
generaciones y se mantiene vivo en la educacién y
la divulgacion. Esa difusion no solo educa: refuerza
la idea de que lo que ocurre alli nos concierne, que
la politica antartica es también politica doméstica,
y que la sociedad argentina tiene un papel activo
en sostener esa presencia histdrica. A la vez, este
entramado simbdlico fortalece un vinculo emocional
que da continuidad a las politicas de Estado.

Leer la politica antértica argentina desde el realismo
politico permite comprender su ldgica profunda. Los
Estados persiguen poder e influencia, y la Argentina
no es ajena a esa dindmica. La presencia cientifica, el
compromiso ambiental y la continuidad logistica no
se explican Unicamente por vocacion ética: cumplen
la funcidn de incrementar el prestigio, la capacidad
de decision y el peso especifico del pais en un terri-
torio que sera decisivo en los debates globales del
futuro. La ética y la ciencia, en este contexto, son
también herramientas de poder blando.

Fotografia: Mariano Aguas
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Ese poder blando complementa la ocupacion efectiva
y la diplomacia multilateral, pilares que mantienen
vigente la legitimidad argentina en el Sistema del
Tratado Antartico. Alli, donde el derecho inter-
nacional congela los reclamos territoriales, la
presencia sostenida y el aporte cientifico se con-
vierten en la verdadera moneda de influencia.
Argentina ha sabido utilizar estas herramientas
para conservar un lugar destacado en el sistema,
aun en tiempos de inestabilidad politica interna.
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Argentina es, en definitiva, un pais con intereses
antarticos legitimos, histdricos y estratégicos. En
un mundo cada vez mas competitivo, su capacidad
para articular ciencia, sostenibilidad, logistica y
diplomacia serd decisiva para sostener, y ampliar,
su presencia en el continente blanco. La Antartida
seguirad siendo un territorio dedicado a la paz y al
conocimiento; el desafio consiste en que también
permanezca como un espacio donde la Argentina
pueda ejercer influencia, proyectar vision y defender
sus intereses con inteligencia y responsabilidad.

Fotografia: Mariano Aguas

Argentina es un pais con intereses antarticos legiti-
mos, histdricos y estratégicos. Su politica cientifica y

ambiental no solo responde a principios éticos, sino
que constituye una herramienta de fortalecimiento
geopolitico en el marco de una vision realista sobre
nuestras capacidades actuales y futuras. En un
escenario internacional cada vez mas competitivo, la
capacidad de articular conocimiento, sostenibilidad
y presencia efectiva sera clave para consolidar el
liderazgo argentino en el continente blanco.




"Reconociendo que es en interés de toda la humani-
dad que la Antdrtida continue utilizandose siempre
exclusivamente para fines pacificos...”

(Extracto del Tratado Antartico, 1959)

L Sistema del Tratado Antértico (STA) es reconocido como uno de los regimenes

internacionales mas exitosos de la historia contemporanea. Desde su firma en
1959 y su entrada en vigor en 1961, ha mantenido a todo un continente al margen de
los conflictos geopoliticos y militares, consolidando la cooperacion cientifica y la
proteccion ambiental como pilares fundamentales. Durante mas de seis décadas,
el STA ha asegurado que la Antértida se preserve como un espacio dedicado
exclusivamente a la paz y la investigacidn cientifica.




LAS AMENAZAS AL SISTEMA DEL TRATADO ANTARTICO

A través de instrumentos complementarios, como
la Convencion para la Conservacidn de los Recursos
Vivos Marinos (CCAMLR, 1980) y el Protocolo de Ma-
drid sobre Proteccidon Ambiental (1991), el sistema
se consolidd como un modelo de gobernanza
global. Sin embargo, los cambios estructurales
en la politica internacional, el avance tecnoldgico,
la crisis climéatica y las crecientes desigualdades
entre Estados han generado presiones que tensionan
su estabilidad. Aungue ningun pais ha manifestado
abiertamente la intencion de romper el Tratado,
los signos de erosidn son evidentes: el desafio
actual radica en la lenta capacidad de adaptacion del
sistema frente a un mundo donde la competencia
por recursos, informacion y control territorial re-
surge bajo nuevas formas.

Presiones y amenazas geopoliticas

El primer conjunto de amenazas se vincula con la
reconfiguracionde lacompetenciaestratégicaglobal.
La Antartida, antes concebida como un espacio
neutral, vuelve a insertarse en las rivalidades
entre Estados Unidos, China y Rusia, que en los
Ultimos afios ampliaron sus programas cientificos y
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logisticos. Aunque estas actividades no infringen de
manera explicita el Tratado Antartico, incorporan
tecnologias de uso dual que pueden serinterpretadas
como de potencial interés militar.

Como advierte Klaus Dodds, uno de los referentes
mas influyentes en geopolitica polar, la Antartida
tiende a reproducir, aunque de forma atenuada, las
dindmicasdecompetenciaglobalbajolaaparienciade
cooperacion cientifica.

El congelamiento de los reclamos territoriales es-
tablecido en el Articulo IV del Tratado continta
siendo un equilibrio fragil. Cualquier error de inter-
pretacion o intento de reafirmar soberania podria
reabrir disputas histdricas. En esta linea, el tra-
bajo de Alan Hemmings y Maria Rogan-Finnemore
destaca que el equilibrio del Articulo IV depende
no solo de la diplomacia, sino también de la ca-
pacidad de cada pais para sostener operacio-
nes verificables en el terreno.

Los reclamos superpuestos de Argentina, Chile y el
Reino Unido se mantienen como un foco latente de
tensidn, aunque actualmente prevalece la diplomacia
cientifica como via de didlogo y cooperacion.
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Por otro lado, los conflictos internacionales ajenos
a la region comienzan a filtrarse en los foros
antarticos. La guerra en Ucrania y las tensiones en
Asia-Pacifico han deteriorado la confianza entre los
Estados miembros, paralizando decisiones que
requieren consenso obligatorio. La creciente politi-
zacion de las Reuniones Consultivas del Tratado
Antartico (RCTA) y laerosion de ese consenso relejan
una amenaza latente: la pérdida de la cooperacion
como valor fundacional del sistema.

Otro eje critico surge de las presiones econdmicas y
extractivas. Aungue el Protocolo de Madrid prohibe
toda actividad minera, la creciente demanda global
de recursos estratégicos, como el agua dulce, los
hidrocarburos y los minerales raros, alimenta de-
bates sobre una posible revision de esta prohibicion
después de 2048. A ello se suman dos fendmenos
preocupantes: la expansion del turismo antértico
y la intensificacion de la pesca y la bioprospeccion
cientifica.

...se suman dos fendmenos
preocupantes: la expansion del turismo
antartico y la intensificacion de la
pesca y la bioprospeccion cientifica.

En el primer caso, el turismo pasé de unas pocas
expediciones en los afios ochenta a mas de cien mil
visitantes por temporada. Si bien existen mecanis-
mos de regulacidn, el aumento del transito humano
y la generacion de residuos multiplican los riesgos
ambientales. En el segundo caso, la atencion se
centra en la extraccion y uso de recursos genéticos
marinos. Sin un marco juridico internacional con-
solidado, estas actividades oscilan entre la inves-
tigacion legitima y la explotacion comercial encu-
bierta, profundizando los dilemas éticos y politicos
sobre el futuro del continente blanco.

El cambio climatico actia como un multiplicador
de riesgos. El retroceso del hielo y la creciente
accesibilidad maritima podrian abrir nuevas rutas
y dreas de interés econdmico, presionando los
limites regulatorios del sistema. La conservacion,
eje rector de las Ultimas décadas, se enfren-
ta ahora a la competencia de los intereses de
aprovechamiento, en un equilibrio cada vez mas
delicado entre proteccion y desarrollo.

la Antartida podria ocupar
una centralidad inédita en
las proximas décadas.

Estas transformaciones ambientales y tecnoldgicas
se vinculan con tendencias globales ya sefialadas
por analistas como Parag Khanna, quien advierte
que los territorios antes considerados periféricos
adquieren un valor estratégico creciente a medida
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que la infraestructura y las rutas de circulacion
se reorganizan. También Ola Rosling, desde una
perspectiva basada en datos, subraya como la
conectividad y el acceso redefinen prioridades geo-
politicas incluso en regiones extremas. Aplicadas
al extremo sur, estas dindmicas ayudan a explicar
por qué la Antartida podria ocupar una centralidad
inédita en las proximas décadas.

Esta situacion pone de relieve una de las principales
debilidades estructurales del Sistema del Tratado
Antartico: la ausencia de un drgano ejecutivo perma-
nente con podervinculante, lo que limita su capacidad
de respuesta ante violaciones o incumplimientos.
El STA carece de mecanismos coercitivos o poder
de policia efectivos; su fortaleza histérica ha resi-
dido en la autorregulacion y el consenso, pero ese
mismo rasgo se convierte hoy en una fragilidad
frente a un escenario internacional mas competitivo
y fragmentado.
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A ello se suman las asimetrias tecnoldgicas y cientificas entre los Estados Parte,
que profundizan las desigualdades en la toma de decisiones. Un nimero reducido
de paises concentra la infraestructura logistica, los satélites y los datos de obser-
vacion, mientras que muchas naciones con derecho a participar activamente, entre
ellas varios paises latinoamericanos, disponen de recursos humanos y financieros
limitados para sostener una presencia continua.

Finalmente, emergen nuevas amenazas vinculadas al ambito tecnoldgico. La
ciberseguridad de las redes cientificas, la vulnerabilidad de los sistemas de da-
tos compartidos y el posible uso dual de herramientas como drones, inteligencia
artificial o sensores de observacion remota introducen riesgos que el régimen
antartico aun no estd en condiciones de enfrentar plenamente.

El propio Secretariado del Tratado Antartico ha reconocido en sus reportes recien-
tes que la gobernanza del continente atraviesa un salto tecnoldgico para el cual
todavia no existen mecanismos de respuesta suficientemente robustos.

Estas tecnologias, bajo la apariencia de
investigacion civil, pueden emplearse
para el control territorial o la vigilancia
estratégica, desafiando los principios
pacificos que sustentan al sistema.

Politizacion y fragmentacion del sistema

La regla del consenso antartico, se ha transformado
para algunos especialistas en un obstaculo debido a
la creciente divergencia de intereses entre Estados
desarrollados y en desarrollo ya que bloquea deci-
siones clave, especialmente en materia ambiental y
de gobernanza marina.

La fragmentacion del sistema se expresa en la
multiplicidad de foros y subregimenes (CCAMLR,
COMNAP, SCAR, CEP), donde los Estados participan
con distintos grados de compromiso, generando un
mosaico institucional dificil de coordinar. A su vez,
la politizacidn de la ciencia antartica constituye una
amenaza menos visible pero profunda. Informes
recientes de SCAR y COMNAP han advertido que la
competencia por datos, prestigio y financiamien-
to puede distorsionar los incentivos cientificos vy
afectar la cooperacion entre programas naciona-
les, erosionando el principio de “libertad de investi-
gacion cientifica” que dio origen al Tratado.

Aunque todavia son incipientes, existen factores
que podrianalterar el equilibrio del sistema antartico.
Uno de ellos es el replanteo del régimen juridico
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internacional, impulsado por corrientes que pro-
ponen redefinir la Antartida como “patrimonio
comun de la humanidad”, una categoria que modi-
ficaria de manera sustancial el marco vigente y las
reglas que ordenan hoy la actividad en el continente.
A esto se suma un proceso de desinformacién que
amenaza con erosionar la legitimidad social del
Sistema del Tratado Antartico: laidea de que funciona
como un “club cerrado” de potencias se difunde con
facilidad y puede afectar la percepcion publica global
sobre su funcionamiento.

También emerge un conjunto de actores no estatales,
ONG, corporaciones tecnoldgicas, universidades
privadas, que cuentan con capacidad real para
operar o financiar misiones en la regién sin
mecanismos claros de supervision estatal, un fend-
meno que introduce nuevas tensiones en un régimen
histéricamente gestionado por Estados. Finalmente,
no puede descartarse la posibilidad de que algln pais
decida incumplir o incluso abandonar unilateral-
mente el Tratado, un escenario que tendria un efecto
domind capaz de comprometer la integridad de todo
el sistema.

En suma, el sistema enfrenta una combinacion de presiones
externas, tensiones internas y desafios tecnologicos
que, de no ser anticipados, podrian comprometer su
continuidad. No se trata de amenazas inmediatas de
ruptura, sino de procesos graduales de desgaste.




LAS AMENAZAS AL SISTEMA DEL TRATADO ANTARTICO

Consideraciones Finales: estabilidad
aparente, fragilidad estructural

El STA ha demostrado una resiliencia excepcional.
En un mundo marcado por conflictos y rivalidades,
la Antértida sigue siendo un territorio sin guerra, sin
explotacion masiva y con una comunidad cientifica
cooperante. Ese logro no debe subestimarse.

Sin embargo, la estabilidad del sistema no es
sindnimo de inmunidad. Su estructura depende de la
voluntad politica de los Estados y del mantenimiento
de la confianza mutua. Las amenazas actuales, geo-
politicas, ambientales, tecnoldgicas einstitucionales,
requieren una estrategia de adaptacién y reno-
vacion del régimen, no una defensa retérica de su
inmutabilidad.

Desde la perspectiva argentina, esta reflexion ad-
quiere especial relevancia. El pais, con un reclamo
legitimo y una presencia permanente en el conti-
nente, necesita fortalecer su capacidad técnica y
diplomatica, formar cuadros especializados y articu-
lar politicas publicas que integren ciencia, ambiente
y soberania.

En Ultima instancia, el verdadero riesgo para el
Sistema del Tratado Antartico no proviene de un
actor externo, sino de la inaccion colectiva frente
a un entorno global que cambia mas répido que
su capacidad de respuesta. La defensa del
sistema no pasa por su conservacion estéatica,
sino por su actualizacion inteligente y su apertura
hacia una gobernanza mas inclusiva, cooperativa y
sostenible. |

Pensar la Antartida como un espacio de futuro y
no de nostalgia implica anticipar los
cambios, modelar los escenarios y participar
activamente en su construccion.
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PETREL MARCA EL CAMINO
DE REPENSAR EL PLAN PUJATO
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La reinauguracion de la Base Antartica Conjunta Petrel en 2024 introduce un
cambio en la politica antértica argentina: vuelve operativo un punto clave del
despliegue nacional y reordena las discusiones sobre logistica, continuidad y
presencia.

Segun el Ministerio de Defensa, la reactivacion de Petrel forma parte de un proceso
orientado a “modernizar integralmente la infraestructura logistica antartica y
recuperar capacidades aéreas y cientificas esenciales para la presencia nacional”.
La cartera sostuvo que la base debia transformarse en un punto operativo
permanente capaz de sostener vuelos durante todo el afio y reducir la dependencia
exclusiva de Marambio, cuya pista enfrenta limitaciones crecientes vinculadas al
permafrost.

Cuando el Coronel Hernan Pujato proyecté a mediados del siglo XX una presencia
argentina estable en el continente blanco, no buscaba un gesto simbdlico: estaba
concibiendo una politica de ocupacidn, sostenimiento y trabajo en un territorio
donde la continuidad define la capacidad de influir. En un contexto de posguerra,
cuando varias potencias exploraban formas de extender su alcance en regiones
periféricas, Pujato comprendié que la proyeccion austral exigia planificacion,
logistica y decision estatal. Bases como Belgrano | no fueron episodios aislados,
sino partes de una estrategia que ubicod a la Argentina entre los paises que enten-
dieron temprano el caracter geopolitico del sur.
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Esa vision, aun nacida en el espiritu de un momento
histéricodiferente, conservavigencia.Peroelentorno
internacional es distinto. El sistema establecido por
el Tratado Antértico de 1959 suspendié las disputas
de soberania y organizé la actividad en torno a la
paz y la produccién de conocimiento. En ese marco,
el desafio es sostener los derechos histdricos sin
apartarse de un régimen gque, al mismo tiempo,
otorga legitimidad a los actores que cumplen sus
reglas y mantienen su compromiso en el terreno.
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En este marco, Petrel marca un punto de inflexion.
Sutransicion de base temporaria a base permanente
no es solo una mejora operativa, sino una transfor-
macion estructural. Ubicada en un sector central del
continente, se proyecta como un nodo capaz de po-
tenciar campafias cientificas, operaciones logisticas
y esquemas de cooperacidn internacional. La par-
ticipacion conjunta de las tres Fuerzas Armadas,
junto con personal civil especializado, expresa un
modelo de funcionamiento acorde al siglo XXI: inte-
grado, coordinado y orientado a la eficiencia.

De acuerdo con la Direccion Nacional del Antartico
(DNA), la modernizacién de Petrel respondié a la
necesidad de “crear un polo logistico permanente
gue permita optimizar las campafias cientificas,
garantizar el abastecimiento anual y ampliar la
cooperacidn con otros programas antarticos” (DNA,
Informe Técnico 2024). El documento detalla que la
reconstruccion integral de la pista y la ampliacion
de la infraestructura buscan restituir la funcién es-
tratégica que la base perdid tras el incendio de 1976.

La ampliacion de la pista, el soporte para aeronaves
de mayor porte y la capacidad de sostener opera-
ciones todo el afio reducen la vulnerabilidad logisti-
ca que histéricamente acompafd a las campafas
antarticas. Cada avance en Petrel mejora la posicion
argentina, no solo porque fortalece el acceso propio,
sino porque abre la posibilidad de brindar apoyo a
otras naciones signatarias del Tratado, lo que incre-
menta el peso politico del pais dentro del sistema
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antartico. EL Ministerio de Defensa ya habia advertido
que el impacto de los cambios ambientales sobre el
permafrost de la Base Marambio venia reduciendo
progresivamente la operatividad de su pista, lo que
hacia indispensable recuperar una alternativa aérea
permanente. La posibilidad de reinstalar en Petrel
una pista capaz de recibir aeronaves como el C-130
fue evaluada como prioridad estratégica para no
perder capacidad de proyeccion cientifica.

El Comando Conjunto Antartico indicé en su balance
de la Campafia 2024/25 que “la recuperacion plena
de Petrel es prioritaria para asegurar una alterna-
tiva aérea estable ante las restricciones crecientes
de Marambio” (COCOANTAR, Informe Operativo
2025). El organismo remarcé que habilitar la pista
para aeronaves como el C-130 evitara concentrar
toda la logistica en una sola ventana estival, un
riesgo senalado de manera reiterada en la planifi-
cacion anual.

Repensar el Plan Pujato implica asumir que la ocu-
pacion actual difiere de la del siglo pasado. El siglo
XXI| incorpora dimensiones que Pujato no podia
anticipar, aunque si intuyd en su enfoque: ciencia,
tecnologia, cooperacion internacional y diplomacia
activa. Los laboratorios que analizan cambios
atmosféricos, los sistemas de comunicacion adap-
tados a condiciones extremas, las innovaciones en
infraestructura polar y el desarrollo de materiales
especificos no son simples avances técnicos: son
expresiones concretas de presencia y continuidad.

La Antartida funciona como un laboratorio natural
donde la ciencia no solo produce conocimiento, sino
que construye legitimidad. El Instituto Antartico
Argentino y los grupos de investigacion que operan
en distintos programas sostienen una actividad que
articula historia, politica y evidencia. La generacion
de datos glacioldgicos, bioldgicos o geoldgicos per-
mite comprender procesos globales y, al mismo
tiempo, refuerza la posicién argentina en un régimen
donde la produccion cientifica es una forma recono-
cida de ejercicio soberano.
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En linea con esa logica, la
planificacion oficial prevé la
construccion de un laboratorio
de 462 m? con capacidad para
ocho unidades de investigacion,
orientado a fortalecer las
campaias multidisciplinarias y

la cooperacion internacional. El
documento subraya que aprovechar
infraestructura existente, en
lugar de expandir nuevas bases,
aumenta el rendimiento cientifico
y reduce el impacto ambiental.
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La audacia y el patriotismo de Pujato
sentaron un precedente ineludible que
aun hoy conforma el nucleo de la politica
antartica y de defensa nacional.

En este escenario, la competencia no se libra en
el terreno militar, sino en la capacidad de sostener
infraestructura, investigacion y cooperacion con
regularidad. La disputa ocurre en la frecuencia
de las campafas, en la oportunidad de los datos
cientificos y en la disponibilidad de medios para
garantizar acceso durante todo el afio. Petrel, el
Irizar y la red logistica que los sostiene son, en ese
sentido, instrumentos de politica exterior tanto como
de presencia territorial. Su continuidad es lo que
define si la Argentina participa del orden antartico
como actor relevante o como firma marginal en los
documentos del Tratado.

La dimensién humana completa el cuadro. La vida
antartica demanda capacidades que exceden las
competencias técnicas: exige preparacion fisica,
estabilidad emocional, resiliencia y una compren-
sidn precisa del trabajo en entornos extremos. La
formacion en supervivencia polar, el manejo de tec-
nologia especifica y las rutinas médicas adaptadas
a un aislamiento prolongado convierten a cada inte-
grante de una dotacidn en un recurso estratégico.
En el continente blanco persiste una cultura pro-
fesional que combina vocacion, criterio y disciplina
operacional, rasgos que permiten sostener activi-
dades en un territorio donde el margen de error es
minimo.

La continuidad es el requisito central. La politica
antartica no puede ajustarse a los ciclos de gobierno.
La articulacion entre defensa, ciencia y diplomacia
demanda lineamientos estables, financiamiento
previsible y una conduccién capaz de sostener
objetivos de largo plazo. En este punto, la distincidn
conceptual entre defensa y seguridad, principio
basico para ordenar la accidn del Estado, es deter-
minante. La Antartida es un tema de defensa, no de
seguridad interior: exige capacidad de proyeccidn,
no funciones policiales. Esa claridad evita desvios
y orienta recursos hacia las areas donde realmente
se necesitan.

En ese marco, Petrel representa una actualizacion
del legado histdrico. No replica el pasado ni apuesta
a un salto incierto. Reinterpreta de manera contem-
porénea la logica que guid a Pujato: la soberania se
sostiene con hechos verificables, instituciones con-
sistentes, logistica auténoma, produccién cientifica
de calidad y diplomacia activa. Petrel condensa
esa premisa y marca el lugar que puede ocupar el
pais si decide proyectarse hacia el sur con politicas
mantenidas en el tiempo.

Analizar la proyeccion argentina en la Antartida implica entender su vinculo con el
Sistema del Tratado.EL régimen, al tiempo que establece limites operativos, ofrece
un marco que permite ampliar influencia mediante cooperacién cientifica y pre-
sencia responsable. Argentina, actor histdrico del sistema, tiene la posibilidad de
utilizar ese espacio para fortalecer su posicion y sus intereses.

La cuestion Malvinas, aunque no forme parte directa del mismo, se conecta con
él en términos estratégicos: la proyeccion britanica desde las islas incide en el
Atlantico Sury refuerza la necesidad de una politica antartica sélida que consolide
la postura nacional sin generar tensiones dentro del esquema de cooperacion
vigente.

La ciencia, en este entramado, opera como
un vector diplomatico central.

Cada publicacion, cada convenio de cooperacion y cada contribucién a los grupos
de trabajo del Sistema del Tratado Antértico refuerza la posicion de Argentina
como un actor serio y comprometido con la gobernanza del continente. Ser un pais
antartico implica investigar de forma sostenida, innovar y cooperar. Petrel, como
infraestructura moderna, amplia esa capacidad y consolida una red de vinculos
que otorga peso politico y legitimidad.
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Durante el acto de cierre de la Campafia Antartica de
Verano 2024/25, el jefe del Estado Mayor Conjunto,
brigadier general Xavier Julidn Isaac, sefiald que
“Petrel viene avanzando; deberia avanzar un poco
mas rapido”, y confirmd que se trabaja con el Ejército
para habilitar la pista para aeronaves de gran porte.
Agregd que la limitacion actua, poder operar solo
en verano, condiciona la regularidad del abaste-
cimientoy obliga a concentrar la logistica en un Unico
periodo estival, lo cual “no es sostenible para una
presencia permanente” (Estado Mayor Conjunto,
discurso 2025).

Destacd también las condiciones extremas de vida:
“es una tarea complicada, lejos de la familia y del
hogar”, y subrayd que la operacidn representa un
compromiso militar que refuerza la soberania
nacional: “nos permite valorar y sofar con esa
Patria grande que incluye a la Antartida". Bajo su
coordinacion, el Comando Conjunto Antartico condu-
ce el reabastecimiento de las siete bases per-
manentes, incluidas Petrel y Marambio, lo que
demuestra que las Fuerzas Armadas ven a la pre-
sencia antartica como pieza clave de su despliegue
estratégico.

Revista FORT|N\

El desarrollo tecnoldgico asociado a la operacion
en el continente blanco tiene un impacto directo en
las capacidades nacionales. La blsqueda de solu-
ciones para un entorno severo —energia auténoma,
comunicaciones resilientes, ingenieria de estruc-
turas, transporte especializado— alimenta la base
cientifica e industrial del pais. Lo que se disefia y
prueba en el hielo se convierte, con frecuencia, en
tecnologia aplicable a otros sectores estratégicos,
fortaleciendo un ecosistema de conocimiento que
trasciende el &mbito polar.

El futuro argentino en la Antértida dependerd de
articular estos componetes: infraestructura, logis-
tica, ciencia, diplomacia y formacion en una politica
de Estado estable y sostenida. La soberania no se
afirma con declaraciones: se construye con pre-
sencia, datos, instituciones y continuidad. En este
sentido, Petrel expresa la actualizacion mas con-
sistente del legado de Pujato: una presencia activa
y permanente, plenamente integrada al régimen
internacional, pero orientada a defender con firmeza
los intereses nacionales.

La Antartida no es un territorio remoto ni un capitulo congelado
de antiguas gestas. Es una frontera estratégica que condiciona
el lugar de Argentina en el mundo. Petrel emerge como un punto
de apoyo decisivo en esa proyeccion: un espacio donde historia,
ciencia y estrategia convergen para definir el rumbo del pais en el
sur. La Antartida es pasado y presente, pero sobre todo constituye
un componente esencial del futuro estratégico argentino.




A 60 ANOS DE LA OPERACION 90.
LA EPOPEYA TRANSPOLAR ARGENTINA

PAOLA DI CHIARO SECRETARIA DE MALVINAS, ANTARTIDA, POLITICA OCEANICA Y ATLANTICO SUR. CANCILLERIA
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La medianoche antértica en ocasiones se da en forma de un sol blanco, y en otras
puede convertirse en una pared de viento. Entre octubre y diciembre de 1965 fue
ambas cosas para un grupo de diez argentinos que con el objetivo de alcanzar el
polo sur geografico partio lenta pero decididamente desde nuestra Base Belgrano.
Al mando de la expedicion del ejército estaba el entonces Coronel Jorge Edgard
Leal, equipado con seis Sno-Cat y varios trineos que crujian a casi 40 grados bajo
cero. Los acompafiaba una certeza tan aspera como el terreno: el objetivo no era
llegar a un punto en el mapa; era demostrar que el territorio reclamado se sostiene
no solo en razones juridicas, geograficas o histdricas, sino en la capacidad real
de moverse por él en toda su extension. Esa osadia que, como recuerda el propio
Leal en sus memorlas. muchos ob ervaban con incredulidad y hasta era motivo de
burlas, se i pieza de voluntad, método y soberania.
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José Maria Sobral

En el 60° aniversario de aquella epopeya, se abren ante nosotros nuevos polos sur
que alcanzar paraafianzarnuestros derechos de soberania sobre el Sector Antéartico
Argentino. Contamos con herramientas insoslayables para hacerlo: producir mas
y mejor ciencia para conocer y proteger el territorio; profundizar la cooperacién
internacional y la diplomacia para garantizar la continuidad de la paz mediante
la consolidacidn del Sistema del Tratado Antartico; y desplegar una logistica al
servicio de estos objetivos, capaz de sostener la actividad cientifica en un entorno
complejo y en condiciones extremas.

Un tiempo de carreras largas
(y paciencia estratégica)

La primera persona en alcanzar el Polo Sur fue el
noruego Roald Amundsen, el 14 de diciembre de
1911, seguido un mes después por el britanico Robert
Falcon Scott, que no sobrevivid para contarlo. Cer-
rada esa carrera frenética, pasarian décadas hasta
que alguien volviera a poner un pie en ese lugar in-
hdspito.

La presencia en el paralelo 90 sur volvid a cobrar
relevancia en 1954 durante la Conferencia prepara-
toria del AfRo Geofisico Internacional, en la cual se
planted la conveniencia cientifica de instalar una
base en ese Polo. Sin la participacion de la URSS, y en
una puja propia de la Guerra Fria, los Estados Unidos
asumieron el compromiso de construir la Base
Amundsen-Scott. Como relata Rodolfo Sanchez
en Antartida, introduccién a un continente remoto,
a esas iniciativas se sumaron tanto las expedi-
ciones del Reino Unido, Australia, Nueva Zelandia
y Sudafrica que buscaron atravesar el continente
por rutas simultdneas, como la comandada por el
soviético A. G. Dralkin, que llegd al Polo acompafiado
por quince hombres en una campafia geosismica y
glacioldgica.

El primer argentino en plantear seriamente ese
objetivo e intentar alcanzarlo fue el General Hernan
Pujato: explorador polar de referencia e impulsor de
la primera institucién cientifica del mundo dedicada
exclusivamente a la Antartida, el Instituto Antartico
Argentino. Desde mediados de los afios cuarenta
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Pujato sofiaba con esa hazaiia, pero recién en 1955
pudo encarar la fase final al instalarse Belgrano I,
base “bajo hielo” y, por entonces, la mas austral del
planeta (Pablo Fontana, “EL Polo Surenescena:elcine
y las primeras expediciones argentinas al Polo Sur”).
Con ese antecedente, la década del sesenta vio a
las tres Fuerzas Armadas alcanzar el Polo: primero
la Aviacion Naval (1962) y luego la Fuerza Aérea
(noviembre de 1965). Faltaba la via mas exigente:
la terrestre.

Una misidn previa resulté decisiva: establecer una
base intermedia en la ruta al Polo. Una construccion
que demandaria dos afios se concretd en solo unos
meses gracias al trabajo de un grupo de veteranos
antarticos. EL 2 de abril de 1965, antes de la noche
polar, se inaugurd la base Doctor Sobral, creada
para comprimir cronogramas y habilitar un salto
logistico largamente planificado.

Con los Ultimos ajustes de personal y equipos, el
26 de octubre de 1965, a las 10:00, y tras un emotivo
discurso, el Coronel Leal y su grupo de oficiales
partieron desde Belgrano I. Dos dias después alcan-
zaron a la Patrulla 82, integrada por cuatro oficiales y
dieciocho perros que abrian camino oliendo grie-
tas invisibles bajo puentes de nieve delgados como
vidrio. Nueve dias mas tarde, tras 500 km recorridos
sobre la barrera helada, llegaron a la base Sobral
para reparar trineos y reorganizar cargas. Ya tenian
la primera mitad del rompecabezas logistico.
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El valor de una hazaiia no es
la epica: es el metodo

El Coronel Leal era un referente indiscutido del
Ejército en materia antartica. Ya habia estado al
frente de tres bases (Esperanza, San Martin y
Belgrano) y habia viajado como asesor de la dele-
gacién argentina a la Conferencia Antartica de
Canberra (1961). Sin embargo, lo que ély sus hombres
vivirian en la segunda parte del viaje era otra cosa:
una marcha sobre una pampa blanca minada de
temporales, grietas y sastrugis gigantes (crestas
0 surcos ondulados y afilados que se forman en
la superficie de la nieve por la erosién del viento),
solo interrumpida por interminables partidas de
truco bajo carpa en el bautizado “Campamento
Desolacion”. A ello se sumaba la fragilidad de los
puentes de nieve, que se quebraban sin descanso
y amenazaban con tragarse vehiculos y tripulantes.
Por fortuna, el vacio azul solo se llevd algunos
trineos con suministros. Seguir adelante cuando la
brijula dejd de servir y la navegacion solar se volvid
el Unico recurso confiable fue parte de esa combi-
nacién de audacia y método.

En paralelo, la columna hacia ciencia: meteorologia,
glaciologia, gravimetria, magnetismo, topografia.
No eran figurantes de una foto: eran técnicos y
militares levantando datos Utiles, con la cooperacion
del Instituto Antartico Argentino, el Servicio Meteo-
roldgico Nacional, YPF vy el Instituto Geogréfico
Militar. La hazafiano erasolo llegar: eramediry traer.

Cuesta imaginar lo qué sentian Leal y los suyos. Lo
resumen fielmente Larreay Balmaceda en Antartida.

Historias desconocidas e increibles:
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“..el suelo que pisabamos era totalmente
desconocido, y los peligros también. Ni
sabiamos si ibamos a llegar. Sabiamos

que haciamos lo imposible por consolidar

nuestros derechos de soberania
poniendo la bandera en el Polo Sur.”
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Coronel Jorge Edgard Leal, Ricardo Bautista Ceppi, Gustavo Adolfo Giré Tapper, Julio César Ortiz,
Alfredo Florencio Pérez, Jorge Raul Rodriguez, Roberto Humberto Carrién, Adolfo Oscar Moreno,
Domingo Zacarias, y el cabo Oscar Ramdn Alfonso.

Tras cuarenta y cinco dias de marchas, ajustes y amagos de desistir, el topdgrafo
Adolfo Moreno calculd que el Polo estaba a 45 km. Leal ordend alistar cargas y
vehiculos. Horas después, la columna llegd al vortice de los 90° S: mastil, bande-
ra, himno, abrazos y ldgrimas sin pudor. En la cercana base Amundsen-Scott, los
estadounidenses primero los confundieron con soviéticos. Leal recordaba, entre
risas, que la desconfianza inicial se basaba en un malentendido cromatico:

“El que habia bajado les dijo que habia tipos vestidos de rojo. Después nos
confesaron que creian que éramos soviéticos. Era la Guerra Fria. Les deciamos:

‘No, somos argentinos; esta es nuestra bandera™.
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Superada la confusidn, fueron recibidos y compartie-
roninstalaciones, comiday un whisky de cortesia. Asi
cerraba una marcha larga para la historia antartica
argentina. La expedicion dejo una bandera en un
mastil improvisado gue hoy es Sitio y Monumento
Histdrico N° 1 del Sistema del Tratado Antartico: la
instalacion mas austral de la Republica Argentina
en su territorio. Ironias del destino: fue un saltefio de
nuestra Puna como Leal quien se convirtié en el pri-
mer jefe de expedicion argentino y latinoamericano
en alcanzar aquellas latitudes tan preciadas.

Buenos Aires los recibié con flores, agasajos y
el reconocimiento que esa hazafia otorgaba a la
capacidad nacional. Mas tarde, a Leal lo esperarian
nuevas responsabilidades como Director Nacional
del Antéartico (1970-1972 y 1990-1999). Desde alli
impulsé la implementacion de la Politica Nacional
Antartica (Decreto 2316/90) y la creacion de la Reu-
nién de Administradores de Programas Antérticos
Latinoamericanos (RAPAL).




A 60 ANOS DE LA OPERACION 90

Un nuevo Polo Sur

El periodo en el que se enmarca la Operacion 90
estuvo antecedido por la firma del Tratado Antartico
(1° de diciembre de 1959). Como sefala Fontana
en La pugna antartica, el Tratado implicé “una
internacionalizacion limitada del continente y la
suspension de los reclamos de soberania, pero no su
negacion”. Se cautelaron los reclamos territoriales
de la Argentina, Australia, Chile, Francia, Noruega,
Nueva Zelandia y el Reino Unido vy, a la vez, se esta-
blecié un régimen de uso pacifico del continente. El
articulo 1dispone que la Antartida “se utilizara exclu-

sivamente para fines pacificos”, prohibiendo bases
y maniobras militares o ensayos de armas, sin
impedir el empleo de personal o equipos militares
con fines pacificos, como el apoyo logistico a la
actividad cientifica. En ese contexto, la Operacion 90
dio espesor a una narrativa de presencia efectiva,
continuidad y competencia técnica de la Argentina
en su sector antartico, de una manera compatible
con el régimen del Tratado.

52 ANIVERSARIO OPERACION 90° POLO SUR J

CASA DE MONEDA 1970

En el plano histdérico operacional, la Operacién 90 consolidé capacidades propias:
planeamiento polar, sostenimiento logistico y ejecucion de tareas cientificas en
condiciones extremas, tales como operar sin referencias confiables de la brijula,
integrando ciencia y operatividad. Esa experiencia, y el aprendizaje que involucrd,
mas que la foto, es lo que verdaderamente enriquecio la caja de herramientas de
una politica publica integral que sigue vigente. No fue un gesto aislado, sino un hito
dentro de una politica de Estado, al igual que lo fueron la primera invernada que
tuvo como protagonista a Sobral en 1902, o la toma de posesidn del Observatorio
Meteoroldgico en las Islas Orcadas del Sur en 1904, dando origen a la base mas
antigua del continente.

A nivel internacional, la expedicion proyectd prestigio cientifico-técnico y elevd
el perfil de la Argentina en el Sistema del Tratado Antartico, demostrando que la
presencia permanente podia traducirse en exploracion de largo alcance, recolec-
cion de datos cientificos y cooperacion, sin desnaturalizar el caracter pacifico y
ambientalmente responsable que exige el régimen.

Desde aquellos primeros hitos de cooperacion, Afio Geofisico Internacional y
negociacion del Tratado Antértico, pasaron mas de sesenta y cinco afios.

La Antartida sigue siendo una plataforma de conocimiento y
cooperacion, con nuevos desafios, pero el mismo espiritu.
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La hazafia de 1965 ayudd a consolidar a nuestro pais como actor relevante y fiable
en el Sistema del Tratado Antértico, en cuyo ambito toda legitimidad nace de la
contribucion a la paz, la investigacion cientifica, la cooperacion internacional y la
proteccion del ambiente. Ese aprendizaje llega hasta nuestros dias.

Siguiendo el ejemplo de hombres como Leal y los oficiales de la Operacion 90,
nuestro pais persigue un nuevo “polo sur” a conquistar. Estos desafios requieren

estar a [a altura de las circunstancias y de ese legado, produciendo mas y mejor

ciencia, y sosteniendo una loglstlca inteligente para mantener a la Argent na en
vanguardia del conocimiento antartico. Ese esfuerzo eX| e, adema -

terior intensa y sostenida: diplomacia activa que ma
y actor central de un sistema cada vez m

plia zona de paz en nuestra fronte
marinos que rodean al con
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Este horizonte implica también ejercer de manera
regular las facultades de inspeccidn previstas en
el articulo 7 del Tratado Antartico, visitando esta-
ciones e instalaciones para verificar el cumplimiento
del régimen, y en el articulo 24 de la Convencion
para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos
Antarticos (CCRVMA), vigilando la actividad de
bugues pesqueros gue operan en su area de aplica-
cion. Estas Ultimas tareas resultan esenciales para
resguardar el interés econdmico del pais a largo
plazo al prevenir la pesca ilegal, no declarada y no
reglamentada (INDNR) en tales espacios. En esa
linea, cobran relevancia iniciativas como la pro-
puesta de un Area Marina Protegida en la Peninsula
Antartica y el Arco de Scotia, para conocer y prote-
ger mejor los recursos vivos marinos y ecosistemas
de esta region crucial.

A sesenta anos de aguella hazafa, en esa tierra que

Leal defini6 como “la mas fria y tempestuosa del

neta, reacia a los hombres, perros y maquinas”,
corresponde profundizar el trabajo para aumen-
a influencia argentina en la toma de decisiones

J de los foros antarticos, convirtiendo el prestigio

cientifico y logistico acumulado en capacidad sos-

~ tenida y en soberania efectiva.



CARTOGRAFIAR LA ANTARTIDA.
ENTRE LA CIENCIA, LA SOBERANIA Y LOS MAPAS

MARIA DOLORES PUENTE. RESPONSABLE AREA DE GEOGRAFIA. DIRECCION NACIONAL DE SERVICIOS GEOGRAFICQS. INSTITUTO GEOGRAFICO NACIONAL
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Cada verano, cuando los aviones aterrizan en Marambio y el rompehielos se
abre paso entre los hielos del Atlantico Sur, mar de Weddell y Bellingshausen,
la Argentina despliega uno de sus mayores esfuerzos logisticos y cientificos: la
Campafia Antértica de Verano. Alli confluyen militares, cientificos, técnicos, pilotos,
marinos. Entre ellos, un grupo suele pasar desapercibido: los gedgrafos, carté-
grafos y técnicos del Instituto Geografico Nacional (IGN). No son de las fuerzas ni
hacen investigaciones o experimentos llamativos, pero cargan con una tarea que
puede resultar mas estratégica de lo que parece: nombrar, medir y representar
un territorio que, por tratados internacionales, nadie puede poseer y sin embargo
todos disputan.

Las preguntas surgen solas:

;Qué significa realmente estar en la Antartida? ;Alcanza
con ondear la bandera en una base, o la soberania se
ejerce también cada vez que alguien mide un glaciar,

traza un mapa o decide como llamar una bahia?
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CARTOGRAFIAR LA ANTARTIDA

Mapas que no son neutros

ELIGN participd en la Campafia Antartica 2024/2025 con un equipo de especialistas
que llevd a cabo tareas de relevamiento, georreferenciacion y validacion cartogra-
fica en las bases Marambio y Esperanza. Dicho asi, suena técnico, casi burocratico.
Pero los mapas nunca son inocentes.

Cuando un grupo de profesionales verifica la ubicaciéon de cada edificacion, o
valida la informacidn obtenida de imagenes aéreas, esta dejando constancia de la
presencia argentina. No se trata solo de producir informacion Util para la logistica,
que también lo es, porque permite planificar movimientos con seguridad y
anticipar riesgos, sino de plasmar en coordenadas la idea de pertenencia. Alli
donde hay un mapa preciso, hay un argumento de existencia.

En Marambio, por ejemplo, los especialistas emplearon cartografia digital derivada
de vuelos previos con drones. Estos mapas permiten navegar sin conexion a
Internet en condiciones extremas. En Esperanza, relevaron el area de la base y sus
alrededores, zonas como el glaciar Buenos Aires y la laguna Boeckella, ademés
de validar observaciones hechas en campafias anteriores. Son tareas silenciosas,
pero decisivas: jsabemos con exactitud donde estamos parados y qué elementos
tenemos a nuestro alrededor?
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CARTOGRAFIAR LA ANTARTIDA

Voces en primera persona

Durante los meses de enero y febrero de 2025, las
gedgrafas Analia Almirdn y Silvina Ldopez integraron
el grupo de trabajo “Topografia y SIG". Sus testimo-
nios revelan la doble dimensidn de la experiencia.

Almirdn, responsable del Atlas de la Antartida
Argentina, cuenta que en lo profesional, la campafa
fue una oportunidad Unica de poner a prueba la
teoria frente a la realidad: lo que en Buenos Aires
se releva como un conjunto de datos geoespaciales
abstractos, en la Antartida se convierte en huellas
concretas, en senderos posibles o en muros
imposibles de atravesar. En lo personal, confiesa
gue caminar en los alrededores de las bases
argentinas para validar datos geogréficos quedara
como insumo inicial para nuevos analisis, y esa
certeza es una experiencia que desborda. Una

Fotografia: Analia Almirén, IGN
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mezcla rara de vértigo y orgullo, como si uno
pudiera, por un instante, sentir el peso y a la vez
la liviandad de estar escribiendo un pedacito
de la historia cientifica.

Ldpez, en tanto, aporta otra mirada. Ella esté a cargo
de la normalizacion de nombres geogréficos exis-
tentes y del relevamiento de objetos geogréficos
sin toponimia: su trabajo consiste en conformar una
base de datos georreferenciada de toponimos que
cumpla con criterios internacionales.

Pero detrds de la tarea técnica late un dilema:
iquién tiene la autoridad para decidir como se llama
cada lugar? En la Antértida, donde coexisten recla-
mos superpuestos de distintos paises, nombrar es
un acto de soberania.

Entre la cooperacion y la competencia

Los documentos oficiales suelen insistir en que la
Antértida es un laboratorio de cooperacién inter-
nacional. Y en buena medida lo es: cientificos de
todo el mundo trabajan codo a codo para estudiar
la dindmica ambiental, la biodiversidad y la geologia
polar. Pero cada campafia nacional recuerda tam-
bién que la ciencia no se separa de la politica. La
presencia continua, sostenida con infraestructura
y datos precisos, constituye la base de cualquier
derecho a futuro.
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Aqui asoma otra pregunta: jqueremos la Antartida
como escenario de investigacion compartida, o
también como territorio donde afirmamos nuestra
proyeccion nacional? La respuesta, probablemente,
sea ambas cosas a la vez. Y ese equilibrio fragil se
refleja en la labor del IGN: medir y cartografiar no es
solamente producir insumos técnicos, es también
participar de una disputa simbélica y geopolitica.



CARTOGRAFIAR LA ANTARTIDA
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La cartografia como memoria

El Atlas de la Antartida Argentina del IGN, desarrollado junto al Instituto Antartico
Argentino, es un buen ejemplo de esta tensidn. Se presenta como una plataforma
abierta al publico, que integra saberes de diversas disciplinas. Pero, a la vez,
cumple la funcidn de registrar en clave nacional el conocimiento sobre la region.
Cada mapa publicado es, en cierto modo, una huella de la presencia argentina en
el continente blanco.

(Quién recuerda que detrds de un nombre impreso en un atlas hay alguien que lo
camind, lo midid, lo validd? ;Quién piensa que cada linea en un mapa, aparente-
mente neutra, encierra decisiones politicas y estratégicas?

Fotografia: Fermin Avila, IGN.

La soberania tiene un componente espacial ineludible.
En la Antartida, ese componente se vuelve casi absoluto:
estar es medir, es nombrar, es cartografiar.
La labor del IGN, meticulosa y paciente, recuerda que detras de cada
linea en el mapa hay una historia humana, una estrategia nacional
y, sobre todo, un interrogante abierto sobre el futuro.
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BICONTINENTALIDAD Y CARTOGRAFIA.
EL VECTOR DEL CONOCIMIENTO SOBERANO

ROCIO DEL VALLE BORJAS. JEFA CARTOGRAFIA Y GEOMATICA. SERVICIO DE HIDROGRAFIA NAVAL

S
™

08 95q@ yoIma@NV®

Un Cambio de Paradigma:
La Argentina Bicontinental

& &

Durante décadas, la imagen mental de la Republica Argentina estuvo dominada
por su configuracion continental, proyectada hacia el Atlantico Sur. Sin em-
bargo, este marco visual y estratégico ha demostrado ser incompleto. La sancidn
de la Ley 26.651 del Mapa Bicontinental en 2010 formalizd una realidad geografica
y soberana: la Antartida Argentina y las islas del Atlantico Sur no son apéndices
lejanos, sino parte integral e indivisible de la Nacion.

La adopcidn del mapa bicontinental, que expone a la Argentina en su real dimen-
sidn territorial al incluir el sector antartico, constituye el mayor vector de cono-
cimiento soberano y el punto de partida para una politica de defensa y desarrollo
coherente. Como ocurre con la irrupcidon de la Inteligencia Artificial en el campo de
la seguridad, la bicontinentalidad no es un simple complemento geogréafico: es un
factor disruptivo que altera las formas tradicionales de planificar, operar y tomar
decisiones a nivel estratégico. Obliga a toda la estructura estatal, y en especial a
Sus organismos técnicos, a pensarse como una organizacion global que abarca
desde la Puna hasta el Polo Sur.

Este paradigma plantea un desafio profundo, no solo logistico y militar, sino tam-
bién epistemoldgico y cultural, exigiendo que la cartografia oficial se convierta en
la principal herramienta para moldear el modelo mental colectivo de la ciudadania
y de los decisores estratégicos.

ESCALA GRAFICA
100 200 300
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BICONTINENTALIDAD Y CARTOGRAFIA

La Cartografia como Lenguaje Estratégico

En el ambito de la defensa, lo que esta en juego no
es una definicidn tedrica, sino la emergencia de una
conciencia espacial que afecta directamente la dis-
tribucion de recursos, la planificacion operativa y la
gestion de la logistica. La cartografia, tradicional-
mente vista como un mero registro técnico, se erige
en un lenguaje estratégico que define la identidad
espacial de la Nacion.

El ritmo de evolucidn de la conciencia bicontinental
superaconcreces lainerciade los marcos institucio-
nales gue histdéricamente operaron bajo una vision
de la Argentina compacta en lugar de proyectada
La Ley del Mapa Bicontinental busca cerrar esa
brecha, consolidando una simetria de informacién
y poder a favor de la conciencia nacional sobre sus
propios limites y proyecciones.

En este contexto, El Servicio de Hidrografia Naval
cumple un rol fundamental, operando como uno
de los principales productores de conocimiento
geografico soberano.

El Servicio de Hidrografia Naval (SHN) es el orga-
nismo responsable de la seguridad de la navegacion
en la Republica Argentina. Su rol, en el marco de
la vision bicontinental, se transforma de un mero
productor de cartas nauticas a un garante del cono-
cimiento maritimo soberano.

Las obligaciones del SHN son claras y se
intensifican bajo el nuevo paradigma:

Cartografia Integral y Dinamica: El SHN tiene la re-
sponsabilidad insoslayable de cartografiar la tota-
lidad de los espacios maritimos jurisdiccionales,
la plataforma continental y, de manera crucial, la
proyeccion antartica. Esto incluye el relevamiento
y la actualizacion constante de la informacion
batimétrica y oceanografica en zonas de alto valor
estratégico o de dificil acceso, como el Mar Argentino
Sur y los pasajes interoceanicos.

Cartas con Mirada Bicontinental: Las cartas nauticas
oficiales deben adoptar, sin excepciones, la pers-
pectiva bicontinental en su disefio y presentacion.
Esto no es solo un acto de cumplimiento legal, sino
una herramienta educativa y operativa: cada carta
gue se produce o actualiza debe reforzar la con-
ciencia de la extension maritima y antartica, inte-
grando la hidrografia en el mapa mental del marino
y del ciudadano. Esta integracion visual es clave
para la coherencia estratégica de la Defensa en la
conduccion de sus operaciones.

En ese desplazamiento silencioso, del
registro al vector de conocimiento,
. ~se concentra uno de.los dilemas
mas urgentes de la soberania.
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BICONTINENTALIDAD Y CARTOGRAFIA.

Desafios Estratégicos y
Desarrollo de Capacidades

La vision bicontinental, impulsada por la cartografia,
enfrenta desafios operativos que requieren una res-
puesta estratégica coordinada.

La Convergencia Tecnologica y la Defensa

Al igual que en el analisis de la IA, el campo de
la cartografia se ve atravesado por la tecnologia.
La rapida proliferacion de dispositivos de telede-
teccion, los satélites de observacion y los siste-
mas GNSS (Sistemas Globales de Navegacion por
Satélite) expande de forma exponencial la cantidad
de datos geograficos disponibles, lo que obliga al
SHN a modernizar sus capacidades.

Esta convergencia se manifiesta en dos grandes
categorias operativas:

= Defensiva: Utilizar la nueva tecnologia (IA para
el Pattern Recognition o deteccidon de anomalias
en grandes conjuntos de datos batimétricos)
para proteger y validar la informacién soberana,
asegurando que solo el conocimiento geografico
oficial sea la base de las operaciones de la
Armada y del Estado.

= Ofensiva (Conocimiento): Emplear la tecno-
logia para potenciar la exploracion de zonas
no cartografiadas o de dificil acceso, como el
lecho marino profundo o el sector antartico.
Esto requiere una inversion constante en
buques oceanograficos equipados con tecnologia
de puntay en la formacidn de recursos humanos
capaces de integrar grandes volimenes de datos
geospaciales.
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La Regulacion de la
Informacion y el Control

El debate sobre el uso de la cartografia
como agente de soberania cobra una
centralidad creciente. Otorga al SHN la
autoridad para certificar la informacion
geografica en un mundo inundado de
datos no verificados (como sucede con
los mapas y aplicaciones satelitales
comerciales).

Moruega

Reclamacion de
Australia

Reclamacion
Nueva lelanda

Es imperativo que el Estado asegure la
trazabilidad (garantizar la transparen-
cia de los métodos de adquisicion de
datos) y la confiabilidad (exigir de-
sempefo constante y predecible en la
actualizacion de las cartas). Esto re-
quiere un marco regulatorio estricto y
una reflexion cuidadosa sobre como se
gestiona y distribuye este conocimien-
to fundamental.

El disefio de estos sistemas de infor-
macién debe contemplar mecanismos
eficaces para desactivar la difusion de
cartografia errénea o sesgada que no
refleje la realidad bicontinental de la
Nacién, junto con monitoreo humano
constante y transparencia en la publi-
cacion de las actualizaciones.

Reclamacion de
Francia
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El Liderazgo Cartografico

La Bicontinentalidad argentina es
mas que un concepto legal; es un
marco de accién estratégica que solo
puede ser efectivamente implemen-
tado a través del liderazgo cartogra-
fico del Servicio de Hidrografia Naval.
Este organismo define el “ser” espa-
cial de la Argentina.

El liderazgo estratégico debe com-
prender que la inversién en hidro-
grafia y cartografia bicontinental es
una inversion en Defensa Preventiva
y en la integracién cultural. Solo
cuando la visién del mapa biconti-
nental esté completamente internal-
izada es decir, cuando se convierta en
una Presuncion Dada por Sentada en
la Cultura Organizacional la conduc-
cion de la Armada vy el Estado en su
conjunto operaran con la coherencia
y el alcance que exige una Nacion
oceénica y antartica. [

-'IE ._._'-___,_...

La formacion continua y la cooperacion interinstitucional
(SHN, IGN, Armada, Universidades) seran fundamentales
para que la cartografia siga siendo el vector de conocimiento
soberano, alineado con el propdsito superior de la Nacion.




;ARGENTINA Y ANTARTIDA EN EL SIGLO XIX?

VERONICA ALDAZABAL. ANTROPOLOGA CON ESPECIALIDAD EN ARQUEOLOGIA. INVESTIGADORA CONICET
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Cuando nos preguntamos sobre los comienzos de la actividad argentina en el
continente antartico, pensamos casi automaticamente en la participacién en la
Comisién Internacional, a partir de 1900.

Sin embargo, desde principios del siglo XIX encontramos referencias sobre recono-
cimientos geograficos, a veces fortuitos, y emprendimientos comerciales. Entre
1820 y 1840 Antéartida fue explorada por aquellos que hoy en dia son considerados
famosos exploradores y sus costas, intensivamente explotadas, constituyéndose
en una importante fuente de riqueza. En ese contexto, en 1815, Guillermo Brown, a
bordo de la fragata Hércules, debido a un temporal traspasa latitudes antarticas,
65° lat.sur; y en 1818 el Consulado de Bs.As. le concede un permiso a Pedro Aguirre,
para la caza de lobos marinos en islas antarticas.

Hacia fines de siglo, 1890 marca el inicio de un periodo de exploracidn extensiva
con el aval de sociedades cientificas de las grandes potencias. Qué idea se tenia
de ese territorio; por qué y para qué se proyectan expediciones. Qué posiciona-
miento tenia Argentina. ;Podemos hablar de una conciencia antartica argentina
en este siglo? Las memorias de la Expedicion Argentina a las Tierras y Mares
Australes, realizada en 1881 bajo el mando del Tte. Bove nos permiten reflexionar
sobre estas cuestiones.
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La expedicion Bove. Boletin
del IGA 1882-1883

El primer proyecto del Capitan Bove, habia sido di-
rigido al gobierno de ltalia, con un itinerario am-
bicioso que recorria todo el continente antértico.
Ante la negativa, hace una presentacion al gobierno
argentino que, haciendo uso de la autorizacion con-
ferida por la ley de 11 de octubre de 1880 para ex-
ploraciones en las costas maritimas del Sud, acep-
ta el proyecto, avalado por el director del Instituto
Geografico Argentino (IGA): Dr Zeballos, y de dos
marinos que en ese momento hacian practicas en
Italia (Castillo y Barilari).

Para recaudar los fondos necesarios, se propone
promover una gran suscripcion nacional, nombran-
do delegados de parroquia y manzana en la ciudad
y subcomisiones fuera de Buenos Aires, beneficios
teatrales y conferencias. El IGA se hace cargo de la
organizacion; publicidad y colectas.

Elnuevo proyecto, La Expedicion Antéartica Argentina,
debia tener por principal objeto, la exploracion de un
sector de la tierra de Graham (peninsula antartica),

ﬁ?‘&

entre el Cabo de Cockburn y la tierra Alexandra, en
los meses de verano, recogiéndose durante el in-
vierno sobre la tierra, con un buque.

Para realizarla, Bove debia pedir licencia en su pais
para hacerse cargo, desistiendo de todo mando
militar en la expedicidn, que recaeria en un jefe de
la Marina Nacional, pero conservando la direccion
cientifica, y todos los resultados de la Expedicion
serian de propiedad del Gobierno Argentino. La ex-
pedicion deberia siempre componerse de una nave
a vapor o vela, con una veintena de hombres, en-
tre los cuales 5 & 7 compondrian el Estado Mayor
Cientifico. Este Ultimo se podria reclutar entre los
mejores oficiales de la marina y algunos hombres
de ciencia de los numerosos institutos de que es
rico Buenos Aires; el equipaje puede ser formado
de los mas robustos é instruidos marineros de la
armada Nacional. Un capitén ballenero ¢ ice master,
deberla acompanfiar la expedicion.
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Giacomo Bove

La expedicion partid de Buenos Aires, en diciembre
de 1881, con destino a la Isla de los Estados, ex-
ploraron las costas del norte de Tierra del Fuego, Rio
Gallegos y Santa Cruz , pero el hundimiento de uno
de sus buques frente a isla Picton dio por terminada
la expedicion, retornando a Buenos Aires el 1° de
septiembre de 1882.

Los elementos materiales con que contaba eran la
corbeta Cabo de Hornos, el cluter Patagones, que
se incorporaria en Puerto Deseado, una lancha a
vapor elegida por el Tte. Bove (que se hunde); botes
diversos y una coleccion completa de instrumentos
adecuados para los trabajos dé la comision cientifica.

Los elementos intelectuales que animarian ese ma-
terial, fueron la dotacion de la Cabo de Hornos, con
su Comandante, Luis Piedrabuena, Jefe militar de
la Expedicion y el grupo de cientificos: Tte de navio
Giacomo Bove, Jefe de la Expedicién cientifica, Dr.
Domingo Lovisato gedlogo, Dr. Decio Vinciguerra,
zoologo y botanico, Tte. Roncagli, de la marina ital-
iana: pintor fotdgrafo de la Expedicion, Dr. Carlos
Spegazini, naturalista, representante de la Univer-
sidad de Buenos Aires, Capitan de la marina argen-
tina Edelmiro Correa, representante del Instituto
Geografico Argentino y varios ayudantes.
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Beneficios e Impacto posterior

Las expectativas sobre los resultados de la Expe-
dicién eran amplias. Como nacién eminentemente
maritima, para Bove, era en el mar donde Argentina
debia desarrollar toda su fuerza para ejercitar la
justa influencia que debe tener entre los estados del
continente.

Econdmicamente, plantea que el estudio de los re-
cursos permitird determinar los medios para hacer
mas eficiente su aprovechamiento.

En lo cientifico, los resultados a obtener bastarian
por si solos para crear la gloria de la nacién que la
lleve a cabo. No hay rama de las ciencias naturales
y fisicas que no esté empefiado en una exploracion
antartica. La geografia, la hidrografia, recibirdn am-
plio desarrollo; se podré contribuir & resolver el tan
estudiado problema de la forma de nuestro globo;
se podran deducir leyes mas completas relativas
& la irradiacién solar; los problemas meteoroldgi-
cos, magnéticos y eléctricos dardn un inmenso paso
hacia su solucidn, y no menores ventajas se con-
quistaran para la fauna y la flora, en las observa-
ciones hechas en regiones jamas exploradas (Bove
1881).

Aun cuando por distintas razones solo recorrierony
estudiaron las costas patagonicas, el canal de Bea-
gle y la isla de los Estados, sus resultados tuvieron
un amplio y fuerte impacto. Se hicieron relevamien-
tos geoldgicos, de flora y fauna; se rectificaron in-
formes previos sobre ese sector del territorio. El
fomento de Sta Cruz, R.Gallegos e isla de Los Esta-
dos desarrollado por barcos argentinos dejaria bien
afirmada su jurisdiccion, salvando vastos intereses
para la navegacion, el comercio y la patria.

Por sobre todo, fue el impulso de nuevas propuestas

para la realizacion de expediciones exploratorias a
la Antértida:
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En 1882, Dr Eugenio Bachmann, catedratico mate-
matico de la Universidad de Cdrdoba propone un
proyecto al presidente del IGA, para observacion,
estudio y registro simultaneo de fendmenos fisicos
(magnetismo terrestre y meteorologia) a fin de de-
terminar su incidencia en las leyes cientificas que
rigen el hemisferio sur. Propone establecer bases
fijas de estudio en varios puntos de la Antartida
para observacién simultanea y proponiéndose para
alguno de los destinos; en 1893 el Cap. Fernandez
hace otra propuesta avalada por el IGA. (BCN 1885,
t3). Surgen también proyectos de particulares tanto
para estudio como explotacion: Popper, que muere;
Newmayer, que por problemas econémicos no llega
a realizarse.

Eugenio Bachmann

Finalmente, a fines de siglo se decide la participacion en el Programa Internacion-
al: “Acaba de resolverse en acuerdo general de ministros la cooperacion de nues-
tro pais a la Expedicion Antartica Internacional, disponiendo la creacién en la isla
de los Estados de un Observatorio magnético y meteoroldgico de primer orden,
gue debe funcionar regularmente y de acuerdo con el programa internacional que
se adopte, desde el 1° de Octubre de 1901 hasta el mes de Abril de 1903. El Minis-
terio de Marina ha sido encargado de la ejecucidn de todo cuanto se relaciona con
la instalacién, compra de instrumentos y funcionamiento del futuro observatorio
(Ballvé 1900:305).

Revista FORTIN\
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Durante todo el siglo Argentina tuvo injerencia en
el continente y llevd a que, en 1903, comprara el
observatorio instalado en la isla Laurie, por el Dr.
Bruce y se convirtiera en la Unica base permanen-
te realizando mediciones cientificas por mas de 40
afos.

Pero podemos plantear que existia una Conciencia
territorial. Este concepto puede leerse desde dif-
erentes perspectivas: como proyecto politico, como
definicion geografica, como un espacio territorial
heredado, como parte del ser nacional, o como una
categoria solo existente en el imaginario colectivo.

Todos estos proyectos, institucionales o particulares
presentados a lo largo del siglo, que a veces solo
hablan de tierras al sur del cabo de Hornos, o
patagdnicas, sin especificidad, son usados para
determinar los fundamentos histdricos y juridicos
que sustenten los derechos derivados del patri-
monio territorial recibido de Espafia (Wolpe y Jara
Ferndndez 2014). Asi en la introduccion de su libro
sobre El pensamiento antértico Chileno, sostienen
que “Si bien existe bastante informacion acerca de
los aspectos geograficos, su flora y fauna, y sobre

algunas exploraciones extranjeras, poco se conoce
acerca del grado de conocimiento y valoracion
que la opinidn publica- en términos genéricos- ha
tenido acerca de esta parte de nuestro territorio
nacional..”(2014:11).

Si partimos de la distincion que propone Navarro
Floria (1999) al sostener un doble proceso de con-
formacion del espacio territorial del Estado Nacio-
nal Argentino, que a lo largo del proceso historico,
fue alternando el peso de dos conceptos tedricos
referidos al territorio. Por un lado, “conciencia ter-
ritorial” y por otro “construccion social del espacio”.
La primera, se refiere al supuesto de un territorio
nacional preexistente a su ocupacion efectiva; el
segundo, un espacio imaginado como producto o
invencidn, que coloca al territorio del Estado nacio-
nal como resultado de un proceso de construccidn
ideoldgica. “entendiendo por invencidn “la existencia
de un proyecto politico desde el cual se establece
‘a priori’ el dmbito geografico que serd de dominio
del Estado argentino, descartando las perspectivas
que sostienen que el territorio ha sido naturalmente
dado o naturalmente heredado (Navarro Floria
1999).

El proceso de formacion territorial involucraba,
ademas de la apropiacion material, la produccion
de conocimiento sobre el territorio a través del
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